Katowice, dnia 12 marca 2012 r.

Zamawiajacy:

Akademia Wychowania Fizycznego
im. Jerzego Kukuczki w Katowicach
ul. Mikotowska 72a

40 — 065 Katowice

Dotyczy: postepowania ZP 07/2012 na dostawe i instalacj¢ sprzetu wytwarzajacego hipoksje
normobaryczng

Dzialajac na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (dalej: ,,PZP”) w zwiazku z wptynigciem w dniu 6 marca 2012 r. do Zamawiajacego
zapytan dotyczacych tresci SIWZ, Zamawiajacy wyjasnia, co nastgpuje oraz odpowiednio
modyfikuje zapisy SIWZ:

Pytanie nr 1 dotyczy Rozdzialu III Opis przedmiotu zamoéwienia pkt. 1

W zwigzku z brzmieniem art. 29 ust.1 nast. PZP oraz przerzuceniem obowigzku sporzadzenia
projektu pomieszczenia, w ktorym ma by¢ =zainstalowany sprzet wytwarzajacy hipoksje
normobaryczng, prosimy o uszczegoétowienie ww. opisu o rzutu kondygnacji pomieszczenia
hipoksji 1 pomieszczenia technicznego, rzuty pomieszczen znajdujacych si¢ pod tymi
pomieszczeniami 1 nad wraz z kondygnacja, gdzie ma znajdowac si¢ wyjscie instalacji.
Dodatkowo prosimy o przekroje tych rzutdw oraz o zatwierdzong dokumentacj¢, z ktorej
wynikatoby, ze podtoga w pomieszczeniu hipoksji zdolna jest do wytrzymania obcigzenia rzedu
600 kg. Wymieniong dokumentacj¢ prosimy o zamieszczenie w formacie pdf oraz w formacie
umozliwiajacym prace w programie AUTOCAD. Jednoczesnie ze wzgledu na znacznie
ograniczony terminem otwarcia czas na przygotowanie projektu wnosimy o stosowna
modyfikacje SIWZ i kategorycznie o przedtuzenie terminu sktadania ofert o co najmniej 14 dni z
zastosowaniem art. 12a PZP.

Odpowiedz:

Pomieszczenie znajduje si¢ na parterze.

Rzut zatagczony do dokumentac;ji.

AWF przesuwa termin ztozenia i otwarcia ofert na 27.03.2012 r.



Pytanie nr 2 dotyczy pkt. I11.5) ogloszenia 0 zamowieniu

Prosimy o wyjasnienie, o jakie probki, opisy lub fotografie chodzito Zamawiajagcemu przy opisie
dokumentow potwierdzajacych, ze oferowane dostawy odpowiadaja okreslonym wymaganiom 1
co rozumie pod pojeciem ,,opisu urzadzen technicznych, instrukcji obstugi oraz Srodkéw
stosowanych przez wykonawce dostaw lub uslug oraz opis zaplecza naukowo - badawczego
wykonawcy, w celu potwierdzenia odpowiedniej jakos$ci realizowanego zamowienia” a co za tym
idzie, o jakie dokumenty zawarte w SIWZ chodzi.

Odpowiedz: Zamawiajacy dokonat w trybie art. 12a PZP zmiany ogloszenia o zamédwieniu w taki
sposob, by byto ono zgodne z SIWZ.

Pytanie nr 3 dotyczy pkt. 111.4) ogloszenia 0 zamdwieniu i Rozdzialu VI pkt.1¢) SIWZ

Zamawiajacy w Rozdziale VI pkt.1c) SIWZ wymaga dotaczenia do oferty wykazu dostaw na
potwierdzenie spetnienia warunku wiedzy 1 doswiadczenia natomiast brak jest tegoz dokumentu
w wykazie pkt. I11.4) ogloszenia z dnia 02.03.2012r. W zwiazku z rozbiezno$ciami pomiedzy
ogloszeniem o zamdwieniu i zapisami SIWZ dotyczacymi dokumentow, jakie majg dostarczy¢
wykonawcy w celu potwierdzenia, ze oferowane dostawy odpowiadaja wymaganiom okreslonym
przez Zamawiajacego oraz ze wzgledu na fakt, iz postanowienia ogloszenia o zamowieniu i SIWZ
powinny by¢ ze sobg spdjne wnosimy o ujednolicenie stanowiska a gdyby si¢ okazalo, ze
konieczna jest zmiana ogloszenia z uwzglednieniem art. 12a PZP.

Jednoczesnie w zwigzku z tym, Zze Zamawiajacy zada wykazania si¢ co najmniej 2
dostawami/instalacjami, z ktoérych kazda odpowiada pod wzgledem przedmiotu oraz wartosci, tj.
80 000 Euro, przedmiotowi zamowienia prosimy o wyjasnienie, czy jest to warunek minimalny
tzn. czy moga to by¢ dostawy o wigkszej wartosci np. 90.000 Euro oraz po jakim kursie
Zamawiajacy bedzie przeliczat warto$ci euro na ztotowki.

Przypominamy, Ze na Zamawiajacym spoczywa obowiazek sprecyzowania swoich oczekiwan
odnoszacych si¢ do kwalifikacji 1 do$wiadczenia wykonawcy, niezbednych do wykonania
zamoOwienia (zob. chociazby Wyrok KIO/UZP 678/08). Przypomnie¢ nalezy, iz art. 22 ustawy z
dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamdéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r., Nr 113, poz. 759
ze zm.) — dalej PZP - okresla warunki udziatu w postepowaniu, jakie musi spetni¢ Wykonawca
ubiegajacy o zamodwienie publiczne. Warunki udzialu w postepowaniu ustawodawca celowo
okresla w sposob ogolny, pozostawiajac tym samym Zamawiajagcemu uprawnienia do ich
ksztattowania w zalezno$ci od przedmiotu, rodzaju lub charakteru zaméwienia.

Odpowiedz: Zamawiajacy dokonat w trybie art. 12a PZP zmiany ogloszenia o zamowieniu w taki
sposob, by byto ono zgodne z SIWZ.

Zamawiajacy wyjasnia, ze dopuszcza, iz wykonawcy wykaza si¢ realizacja dostaw o warto$ci
wigkszej niz 80.000 Euro.



Zamawiajacy bedzie przeliczat Euro na PLN wedlug Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z
dnia 16 grudnia 2011 r. w sprawie $redniego kursu ztotego w stosunku do euro stanowigcego
podstawe przeliczania wartosci zamowien publicznych. Stosownie do § 1 Rozporzadzenia, $redni
kurs ztotego w stosunku do euro stanowigcy podstawe przeliczania warto$ci zamowien
publicznych wynosi 4,0196.

Pytanie nr 4 dotyczy Rozdzialu V pkt.2 SIWZ

Prosimy o wyjasnienie jakich dokumentow bedzie wymagal Zamawiajacy od cztonkow
Konsorcjum powotanego w przedmiotowym postepowaniu i to zardwno dokumentow na
potwierdzenia spetniania warunkéw udzialu w postgpowaniu jak i w celu wykazania braku
podstaw do wykluczenia z postgpowania o udzielenie zamowienia, tym bardziej, ze w pkt. 2
Rozdziatu V mowa jest, iz w celu udokumentowania wymogow, o ktorych mowa w punkcie V
podpunkt 1 lit. 1), Konsorcjum moze wedle wlasnego wyboru przedlozy¢ dokumenty dotyczace
jednego, niektorych lub wszystkich wykonawcow, przy czym podpunktu 1 lit. 1) po

prostu w Specyfikacji nie ma.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje zapis rozdziatu V pkt. 2 SIWZ w nastepujacy sposob:

W przypadku skladania oferty przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia (dalej: ,,Konsorcjum”), kazdy z wykonawcow musi wykazaé, ze spetnia warunki
udziatu w postgpowaniu wynikajgce z art. 22 Ustawy i nie podlega wykluczeniu z postgpowania
na podstawie art. 24 Ustawy. Przy ocenie spetniania warunkow wynikajgcych z art. 22 ust. 1 pkt
2, 3 i 4 Ustawy, bedzie brany pod uwage tgczny potencjat techniczny i kadrowy wykonawcow, ich
tqczne kwalifikacje i doswiadczenie oraz lgczna sytuacja finansowa i ekonomiczna. W celu
udokumentowania wymogow, o ktorych mowa w punkcie VI podpunkt 1 lit. ¢), Konsorcjum moze
wedle wlasnego wyboru przedtozy¢ dokumenty dotyczqce jednego, niektorych lub wszystkich
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wykonawcow.

Ponadto Zamawiajacy wyjasnia, ze kazdy z czlonkow Konsorcjum jest zobligowany do
przedtozenia dokumentow, o ktorych mowa w Rozdziale VI pkt 2 SIWZ.

Pytanie nr 5 dotyczy Rozdzialu VII pkt.4,5,6 SIWZ

Zamawiajacy ogranicza przesylanie oswiadczen, wnioskow, zawiadomien oraz informacji jedynie
do drogi faksowej lub drogi elektronicznej mimo wyraznego zapisu art. 27 ust.3 ktéry mowi, iz
zawsze dopuszczalna jest forma pisemna. Wnosimy o zmiang poprzez doprecyzowanie tych
punktow.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyklucza formy pisemnej. Zgodnie rozdziatem VII punkt 1,
postepowanie o udzielenia zamowienia prowadzi sie w jezyku polskim, w formie pisemnej. Przy



czym w $lad za punktem 2, zamawiajgcy dopuszcza mozliwosé skladania oswiadczen, wnioskow,
zawiadomien oraz informacji drogq faksowq lub elektroniczng.

Punkty 4, 5 i 6 Rozdziatlu VII jedynie precyzuja sposob postepowania wykonawcow, gdy
zdecyduja si¢ oni na sktadanie o$wiadczen, wnioskow, zawiadomien i informacji w formie
faksowej lub elektronicznej. Nie wykluczaja one w zaden sposob formy pisemnej postgpowania.

Pytanie nr 6 dotyczy Rozdzialu IX pkt.8 SIWZ (wadium)

W pkt. 8 ¢) Rozdziatu IX znalazt si¢ zapis, iz Zamawiajacy zwraca niezwtocznie wadium, jezeli
uniewaznit postepowanie o udzielenie zamowienia, a protesty zostalty ostatecznie rozstrzygniete
lub uptynat termin do ich wnoszenia. Instytucja §rodka ochrony prawnej w postaci protestu
zostata zniesiona nowelizacjg Prawa zamowien publicznych dokonang ustawa z dnia 2 grudnia
2009 r. o zmianie ustawy - Prawo zamowien publicznych oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U.
Nr 223, poz. 1778). Wnosimy o wykreslenie nieaktualnego zapisu i dostosowanie SIWZ do
aktualnego brzmienia art. 46 PZP.

Odpowiedz: Zamawiajacy postanawia zmodyfikowa¢ zapis Rozdziatu IX punkt 8 SIWZ:

, Zamawiajgcy zwraca wadium wszystkim wykonawcom niezwlocznie po wyborze oferty
najkorzystniejszej lub uniewaznieniu postgpowania, z wyjgtkiem wykonawcy, ktorego oferta
zostala wybrana jako najkorzystniejsza”.

Pytanie nr 7 dotyczy Rozdzialu XI pkt.9 oraz XV pkt. 3 SIWZ

Prosimy o wyjasnienie jaka jest podstawa prawna wskazania przez Wykonawcéw w ofercie, jaki
zakres zamoOwienia bedzie realizowany przez poszczegélnych uczestnikow konsorcjum oraz
postawienia takich a nie innych wymagan co do tresci umowy konsorcjum, majac na uwadze brak
definicji legalnej konsorcjum, a takze swobode w ksztattowaniu tresci umowy konsorcjum (patrz
chociazby art. 23 PZP).

Odpowiedz: Zamawiajacy postanawia wykresli¢c z SIWZ zapis w postaci pkt.9 rozdziatu XI
SIWZ.

Ponadto Zamawiajacy, wyjasnia, ze wskazane w Rozdziale XV pkt.3 SIWZ wymogi w zakresie
tresci umowy konsorcjum nie pozostajg w sprzecznosci z zasada swobody uméw. Na podstawie
bowiem art. 23 ust.2 konsorcjanci sa zobligowani do poinformowania Zamawiajgcego o tym,
ktéry z nich pelni funkcj¢ lidera konsorcjum. Lider powinien by¢ oznaczony w umowie
konsorcjum, ktora to reguluje wspotpracg konsorcjantow przy wykonywaniu zamodwienia.
Rowniez kwestia solidarnej odpowiedzialno$ci konsorcjantéw wynika z art. 141 PZP.
Zamawiajacy jest uprawniony wymaga¢, by umowa konsorcjum obowigzywala w okresie
realizacji zamdowienia, skoro wytania konsorcjum jako jego wykonawce. Ma to zapewni¢ przede
wszystkim gwarancj¢ nalezytego wykonania zaméwienia.



Pytanie nr 8 dotyczy Rozdzialu XI pkt.10 SIWZ i zalacznik nr 1 pkt. g)

Prosimy o doktadne uzasadnienie niedopuszczenia mozliwosci wykonywania zamowienia przy
pomocy podwykonawcow, przy jednoczesnym umozliwieniu go w zapisach zalgcznika nr 1 do
SIWZ. Zaréwno w orzecznictwie jak 1 w literaturze przedmiotu mowi si¢ wyraznie, iz decyzja o
tym, czy ograniczy¢ lub wykluczy¢ mozliwos¢ wystgpowania podwykonawstwa w realizowanym
postgpowaniu o zamoOwienie publiczne, nie zalezy od swobodnego uznania zamawiajacego.
Specyfika zamowienia, ktora przesadza o mozliwosci wystapienia ograniczenia podwykonawstwa
w toku realizacji przez wykonawce przedmiotu zamowienia publicznego, musi wynika¢ wprost z
przedmiotu zaméwienia publicznego, nie za$ z zewngtrznych okolicznos$ci, ktére wpltywaja na
realizacje przedmiotu zamdwienia. Zamawiajacy, uzasadniajagc ograniczenie w wystapieniu
podwykonawstwa, zobowigzany jest w sposdb jednoznaczny i1 wylgczny oprze¢ si¢ na
szczegOlnych cechach zamoOwienia, ktére przesadzaja o koniecznosci  wylgczenia
podwykonawstwa. I tak w chociazby w Uchwale KIO z 24.03.2011r. Sygn. akt KIO/KD 20/11
mowa jest, ze w zakresie stwierdzonego przez Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych naruszenia
art. 36 ust. 5 ustawy Prawo zamowien publicznych, dostrzezenia wymaga, ze zgodnie z trescia
wskazanego przepisu, wykonawca moze powierzy¢ wykonanie zamowienia podwykonawcom, z
wyjatkiem przypadku, gdy ze wzgledu na specyfike przedmiotu zaméwienia zamawiajacy
zastrzeze w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia, ze cze$¢ lub calo$¢ zamoéwienia nie
moze by¢ powierzona podwykonawcom. Powyzsza regulacja wyraznie wskazuje, iz zasada jest
obowigzek dopuszczenia mozliwosci podwykonawstwa, za$§ ograniczenie tego uprawnienia
wykonawcy jest dopuszczalne wylacznie w wyjatkowych sytuacjach, uzasadnionych specyfika
danego zamowienia. Cigzar wykazania tej szczegolnej okoliczno$ci spoczywa na zamawiajacym,
ktéry zamierza uczyni¢ uzytek z tego wyjatku od ogolnej reguty postepowania.

Stad tez zadanie niniejszego pytania jest w petni uzasadnione.

Odpowiedz:
Zamawiajacy modyfikuje zapis rozdziatu XI pkt. 10 SIWZ w nastepujacy sposob:
wZamawiajgcy w szczegolnych przypadkach dopuszcza wykonywanie zamowienia przy pomocy

b}

podwykonawcow.’

Pytanie nr 9 dotyczy Rozdzialu XVI pkt.1 SIWZ

Prosimy o wskazanie, w ktérym miejscu w formularzu oferty nalezy wpisa¢ forme
zadeklarowanego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy lub wnosimy o jego stosowna
modyfikacje.

Odpowiedz: Zamawiajacy zmodyfikowat tres¢ formularza ofertowego poprzez dodanie do niego
lit. g): zobowigzujemy sie wnies¢ zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy w postaci



Pytanie nr 10 dotyczy zalacznika nr 4 do SIWZ Uwagi pkt. 2

Zgodnie z § 1 ust. 1 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie
rodzajow dokumentéw jakich moze zadaé¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz forma w jakich te
dokumenty moga by¢ sktadane (Dz. U. z 2009 r. Nr 226 poz. 1817) zamawiajacy ma prawo zadac
dokumentow potwierdzajacych, ze wykonawca zrealizowal poprzednie zamowienia z nalezyta
starannos$cig. Prosimy zatem o wyjasnienie dlaczego dokumenty (referencje, protokét odbioru
robot) potwierdzajace nalezyte wykonanie dostaw musza by¢ podpisane przez osobg/osoby
uprawnione do reprezentowania podmiotu wystawiajacego je oraz muszg posiada¢ date ich
wystawienia, okre§la¢ wartos¢ wykonanych dostaw a nie zawiera¢ jedynie potwierdzenie
nalezytego wykonania. Z punktu widzenia bowiem prawidlowosci dokumentu potwierdzajacego
nalezyte wykonanie zamoéwienia istotne jest tylko, aby istniala mozliwo$¢ identyfikacji
wykazywanego zamoOwienia z zamowieniem wskazanym w dokumentach potwierdzajacych jego
nalezyte wykonanie.

O tym, ze jest to dzialanie niezgodne z prawem arbitrzy moéwili wielokrotnie. W jednym z
wyrokow czytamy, ze "skltadane w przetargu referencje nie muszg zawiera¢ szczegotowych
informacji na temat zrealizowanych zamowien. Wystarczy, ze potwierdzaja ich nalezyte
wykonanie. Referencje majg potwierdza¢ nalezyte wykonanie zadan, a nie zawiera¢ szczegdtowe
informacji na temat zrealizowanych zamowien" (sygn. Akt UZP/Z0O/0-62/07). Inny sktad
orzekajacy stwierdzit, ze "referencje skladane w przetargu muszg jedynie potwierdzaé, ze
wskazane w nich zamowienia zostaly nalezycie wykonane. Przepisy nie wymagaja, aby zawieraty
dodatkowe informacje. Sktad orzekajacy doszedt do wniosku, ze braki te nie dyskwalifikuja tego
dokumentu" (KIO/UZP 426/08). Zamawiajacy nie moze wigc zada¢ przedlozenia referencji
zawierajacych konkretne tresci, poza - oczywiscie - potwierdzeniem nalezytego wykonywania
zamoOwienia. Referencje wystawia przeciez podmiot trzeci i wykonawca nie ma wptywu na ich
tres¢. W wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 13 pazdziernika 2009 roku (KIO/UZP
1221/09) orzeczono, ze w dokumentach referencji nie wymaga si¢ potwierdzenia ilosci i rodzaju
ushug, co nalezy do obowiazku Wykonawcy, aby uczynit to w wykazie uslug. To w wykazie
Wykonawca ma obowigzek udowodni¢ Zamawiajacemu, iz speinia okre§lone przez niego
warunki udzialu w postgpowaniu. Zamawiajacy zobowigzany jest natomiast zweryfikowac czy
przedstawiony dokument referencji istotnie odnosi si¢ do zamoéwienia, ktorego nalezyte
wykonanie ma potwierdza¢. Zdarza si¢ bowiem, ze wykonawca sktadajac oferte przedstawia
og6lne opinie dotyczace wspdlpracy w innym zakresie lub w innym czasie niz zamowienie,
ktérego nalezyte wykonanie maja potwierdza¢. Brak obowigzku weryfikacji umocowania osoby
podpisujacej referencje potwierdza wyrok Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 06 lipca 2010 r.
(sygn. akt: KIO/UZP 1271/10). We wskazanym wyroku sklad orzekajacy ustalil, iz z punktu
widzenia prawidtowosci wystawianego dokumentu - listu referencyjnego - obowigzujace przepisy
ustawy Prawo zamowien publicznych i aktow wykonawczych wydanych w zakresie delegacji
ustawowe] nie dajg podstaw do weryfikacji os6b uprawnionych do dzialania w imieniu
podmiotow, na rzecz ktorych wykonywane byly okreslone prace wykazywane przez wykonawce
w ramach potwierdzenia speilniania warunkow udziatu w postepowaniu. Wobec powyzszego
zamawiajacy powinien zbada¢ jedynie czy przedstawiane na okoliczno$¢ nalezytego wykonania



zamOwienia dokumenty potwierdzaja prawidlowo$¢ realizacji okre$lonej ustugi, dostawy, czy
roboty budowlanej. Osoba podpisujgca referencje nie ma w tym zakresie pierwszoplanowego
znaczenia. Wnosimy wigc o wykreslenie spornego zapisu ze Specyfikacji.

Odpowiedz: Z referencji powinno wynika¢, realizacji jakiej dostawy (wymienionej w wykazie
przez wykonawce) one dotyczg. Zamawiajacy nie wymaga wskazania w nich okresu realizacji
dostaw, ale wyltacznie daty ich wystawienia. Referencje powinny by¢ podpisane przez osoby
upowaznione, posiadajace wiedz¢ na temat tego, ze dostawa rzeczywiscie zostata wykonana
nalezycie.

Zamawiajacy odpowiednio modyfikuje pkt. 2 Zalacznika nr 4 do SIWZ:

Dokumenty (referencje, protokot odbioru robot) potwierdzajqce nalezyte wykonanie dostaw
muszq by¢é wystawione przez bezposrednich inwestorow, podpisane przez osobe/osoby
dysponujgce wiedzq o nalezytym wykonaniu dostaw, muszq posiadaé date ich wystawienia i
zawierac potwierdzenie nalezytego wykonania. Dokumenty te mogq byc¢ przedstawione w formie
oryginatu lub kopii poswiadczonej za zgodnosc z oryginatem przez Wykonawce.

Pytanie nr 11 dotyczy § 2 ust 7 zalacznika nr 6 do SIWZ wzér umowy

Wnosimy o wykreslenie zapisu, wedlug ktorego Wykonawca ponosi odpowiedzialno$¢ za
wszelkie szkody, jakie wyrzadzone zostang Zamawiajagcemu w skutek korzystania ze sprzetu lub
jakimkolwiek osobom korzystajacych z dostarczonego przez niego sprzg¢tu. Biorage pod uwage
zasad¢ rownosci stron w stosunkach cywilnoprawnych, naszym zdaniem podniesione
uregulowanie jest zbyt szerokie i wykracza poza jej ramy i stawia Zamawiajacego W pozycji
mocno uprzywilejowanej np. w przypadku sporu sadowego. Uprzywilejowanie to stoi w
sprzecznosci z dobrymi obyczajami kupieckimi, zasadami wspotzycia spotecznego oraz zasadami
spoteczno-gospodarczego przeznaczenia prawa wyrazonymi w art. 5 k.c. Zgodnie z trescig art.
353" k.c. zasady wspolzycia spotecznego ograniczaja swobode kontraktowa, za$ art. 58 §2 k.c.
wyznacza granice dopuszczalnej tresci czynnosci prawne;.
Z tych powodéw wnosimy o dokonanie zmian we wzorze umowy, gdyz proponowany zapis
naszym zdaniem, obarczony jest niewaznoscig na podstawie art. 58 §3 k.c.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na sugerowang zmiang. Wykonawca jest
zobligowany dostarczy¢ Zamawiajgcemu sprzet najwyzszej jakosci, ktorego uzywanie nie stwarza
zagrozenia dla zycia, zdrowia 1 mienia jego uzytkownikow. W przypadku, gdy sprzet wyrzadzi
jakiekolwiek szkody, ktére przy jego prawidlowym uzytkowaniu nie powinny wystapic,
wykonawca ponosil bedzie odpowiedzialno$¢ z tego tytutu. Brak jest podstaw do traktowania
zapisu § 2 ust. 7 wzoru umowy jako obarczonego niewaznos$cig.



Pytanie nr 12 dotyczy §6 ust 1 zalgcznika nr 6 do SIWZ wzér umowy

Zgodnie z art. 353" k.c. zasady wspolzycia spolecznego ograniczaja swobode kontraktowa, za$
art. 58 §2 k.c. wyznacza granice dopuszczalnej treSci czynnos$ci prawnej. Jezeli zastrzezona w
umowie wysoko$¢ odsetek jest razaco wysoka, to juz tylko z tego powodu jest sprzeczna z
zasadami wspolzycia spotecznego, a w konsekwencji w tym zakresie ta cze$¢ umowy moze by¢
uznana za niewazng. Nadto naliczanie tak wysokich kar umownych wypetnia w petni przestanke
zakres$long w art.484 § 2 k.c. Prosimy zatem o zmiang §6 ust. | wzoru umowy na nastgpujacy:
1. Zamawiajacy jest uprawniony do obcigzenia Wykonawcy nastgpujagcymi karami
umownymi:
a) karag umowna w wysokosci 0,1% wartos§ci Umowy brutto za kazdy dzien zwloki w
wykonaniu Umowy,
b) karg umowng w wysokosci 3% wartosci Umowy brutto w przypadku odstgpienia od
niniejszej Umowy przez Zamawiajacego z winy Wykonawcy,
c) karg umowng w wysokosci 3% wartosci Umowy brutto w przypadku odstgpienia od
niniejszej Umowy przez Wykonawcg z przyczyn nie lezacych po stronie Zamawiajacego,
d) kara umowna w wysokosci 3% wartosci Umowy brutto za kazdy przypadek naruszenia, w
przypadku naruszenia ktoregokolwiek z postanowien niniejszej Umowy przez
Wykonawce, po uprzednim pisemnym wezwaniu Wykonawcy do zaprzestania naruszen
we wskazanym terminie.
Jednocze$nie wnosimy o doprecyzowanie pojecia ,, w przypadku naruszenia ktoregokolwiek z
postanowien niniejszej Umowy”. Zapis w obecnym ksztalcie budzi kontrowersje interpretacyjne 1
moze prowadzi¢ do arbitralnych decyzji Zamawiajacego.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowang przez wykonawcg¢ zmiang
stawek kar umownych. Wskazane we wzorze umowy stawki kar zabezpiecza¢ majg bowiem
interes Zamawiajgcego na najwyzszym poziomie.

Zamawiajacy wyjasnia, ze § 6 ust. 1 lit. d) dotyczy kazdego przypadku naruszenia postanowien
umowy przez wykonawce, ktory wywoluje negatywne skutki dla Zamawiajacego. Przed
nalozeniem kary umownej, Zamawiajacy kazdorazowo wezwie wykonawce do zaprzestania
naruszen, stad wykonawca w kazdym przypadku poprzez zweryfikowanie swojego postgpowania
bedzie miat mozliwo$¢ uniknigcia poniesienia konsekwencji finansowych z tego tytutu.

Pytanie nr 13 dotyczy §7 ust. 6 i 7 zalacznika nr 6 do SIWZ wz6r umowy
Wnosimy rowniez o doprecyzowanie pojec ,,nienalezytego wykonania Umowy” oraz ,,uchyla si¢
od spelienia obowigzkow umownych”. Zapisy w obecnym ksztalcie budzg kontrowersje

interpretacyjne i moga prowadzi¢ do arbitralnych decyzji Zamawiajacego.

Odpowiedz: Oba pojecia nalezy interpretowaé w sposob literalny. Przez nienalezyte wykonanie
umowy nalezy rozumie¢ wszelkie przypadki, w ktérych wykonawca postepuje w sposob



sprzeczny z jej zapisami lub gdy nie wykonuje zapisow Umowy. Przez uchylenia si¢ od
spelnienia obowigzkow umownych nalezy rozumie¢ brak ich realizacji przez wykonawce.

Pytanie nr 14 — dotyczy dokumentéow potwierdzajacych spelnienie warunkéw udzialu w
postepowaniu

Poza sporem powinno by¢, iz postanowienia Ogloszenia o zamowieniu 1 SIWZ powinny by¢ ze
sobg spojne. W zwiazku z rozbiezno$ciami pomigdzy Ogloszeniem o zamoéwieniu i zapisami
SIWZ dotyczacymi dokumentdéw, jakie maja dostarczy¢ wykonawcy w celu potwierdzenia, ze
spetniajg warunki udzialu w postgpowaniu, gdzie w Ogloszeniu o zamowieniu w zakresie
spelniania przez Wykonawce warunkow o ktorych mowa w art. 22 ust.1 PZP Zamawiajacy zada
innych dokumentow niz w w Rozdz. VI SIWZ. Wnosimy o ujednolicenie stanowiska, a gdyby si¢
okazato, Zze konieczna jest zmiana ogloszenia, to réwniez z uwzglgdnieniem art. 12a PZP.
Zgodnie z art. 17 ust.1 pkt 5 ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialnosci za naruszenie
dyscypliny finanséw publicznych Dz.U. 2005.14.114 ze zm.) zaniechanie to grozi naruszeniem
dyscypliny finanséw publicznych.

Odpowiedz: Zamawiajacy dokona ujednolicenia SIWZ i Ogtoszenia.
Pytanie nr 15 — dotyczy Rozdz. VII pkt. 6 SIWZ

Zamawiajacy zapisem tym naruszyl podstawowgq zasade zakreslong w art. 7 PZP, gdyz w sposob
nieuprawniony, majac na wzgledzie brzmienie art. 27 ust. 3 PZP zakazal formy pisemne;.
Nadmieniamy, ze w mysl powolanego przepisu “sposob przekazywania oswiadczen, wnioskow,
zawiadomien oraz informacji nie moze ogranicza¢ konkurencji; zawsze dopuszczalna jest forma
pisemna, z zastrzezeniem wyjatkow przewidzianych w ustawie.” Wnosimy o modyfikacje SIWZ
zgodnie z prawem.

Odpowiedz: Zamawiajagcy nie wykluczyt formy pisemnej. Szczegdélowe wyjasnienie w
odpowiedzi na pytanie nr 5.

Pytanie nr 16 — dotyczy zapisu pod zalacznikiem instalacja hipoksyczna

Zamawiajacy zada dolaczenia do oferty ,,rekomendacji z o$rodkéw naukowych”. Zgodnie ze
stownikiem wyrazow obcych i zwrotdw obcojezycznych Wladystaw Kopalinskiego zwrot ten
oznacza “’poparcie, pozytywna opinia, polecenie (kogos)”. Poniewaz zgodnie z Rozporzadzeniem
Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie rodzajow dokumentow, jakich
moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ sktadane
(Dz.U.09.226.1817 — dalej Rozporzadzenie) katalog dokumentéw podmiotowych jest katalogiem
zamknietym, brak w nim dokumenty o nazwie “rekomendacja”. Wnosimy o wykreslenie
spornego zapisu.



Odpowiedz: Zamawiajacy wyjasnia, ze pojecie “rekomendacji” jest synonimem referencji”’, o
ktérych mowa w § 1 ust.l1 pkt.3) Rozporzadzenia, tj. dokumentu potwierdzajacego, ze dostawy
lub ustugi zostalty wykonane lub s3 wykonywane nalezycie. Zamawiajacy oczekuje przediozenia
referencji, zgodnie z rozdziatem VI punkt 1 lit. c).

Pytanie nr 17 — dotyczy Rozdz. I11 SIWZ

Zamawiajacy zawart wymog, iz wykonawcy majg dostarczy¢ wraz z oferta projekt pomieszczenia
uwzgledniajacy wszystkie instalacje a sporzadzony po wizji lokalnej. Jako podmiot zywo
zainteresowany wzi¢ciem udzialu w przedmiotowy przetargu, zwracamy si¢ na podstawie art. 31
ust. 2 PZP o opis przedmiotu zamdwienia rowniez za pomocg programu funkcjonalno —
uzytkowego. W mysl tego przepisu, ,,Jezeli przedmiotem zamodwienia jest zaprojektowanie i
wykonanie robot budowlanych w rozumieniu ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane,
Zamawiajacy opisuje przedmiot zamowienia za pomocg programu funkcjonalno-uzytkowego”
alternatywnie wnosi 0 wyjasnienie jaki projekt pomieszczenia Zamawiajacy ma na mysli i czy
moze to by¢ szkic odreczny?”

Odpowiedz:
AWF wyraza zgod¢ na szkic odrgczny.

Pytanie nr 18 — dotyczy § 7 ust. 4 i 5 wzoru umowy

Wnosimy o skorelowanie tego zapisu z art. 151 ust. 2 i 3 PZP, gdzie kwota pozostawiona na
zabezpieczenie roszczen z tytulu rekojmi za wady nie moze przekracza¢ 30% wysokos$ci
zabezpieczenia i zwracana nie pozniej niz w 15 dniu po uptywie okresu rekojmi za wady, a nie jak
wymaga to Zamawiajacy w przypadku uptywu terminu gwarancji”.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje zapisy § 7 ust. 4 i 5 wzoru umowy:

4. W  przypadku nalezytego wykonania Umowy  — 70 % zabezpieczenia tj. kwota

PLN (stownie: ) zostanie zwrocona Wykonawcy lub zwolniona w ciggu

30 dni po koncowym bezusterkowym odbiorze zainstalowanego sprzetu, a pozostala czegsc tj.

30 %, co stanowi kwotg PLN (stownie: ) zostanie zwrocona lub zwolniona

w ciggu 15 dni po uplywie okresu rekojmi za wady, w przypadku nie wystgpienia wad
fizycznych w tym okresie.

5. Termin waznosci zabezpieczenia bedzie wydtuzony przez Wykonawce, odpowiednio do 15
dnia po terminie zakonczenia okresu rekojmi lub do 15 dnia po terminie usuniecia usterek
stwierdzonych przy odbiorze pogwarancyjnym. Ta czes¢ zabezpieczenia zostanie
potwierdzona do zwolnienia lub zwrotu nie poznej niz w 15 dniu po uptywie okresu rekojmi

za wady.



Pytanie nr 19 — dotyczy pkt. II1. 4) Ogloszenia 0 zamdwieniu i Rozdzialu VI pkt.1b SIWZ

.....

w przedmiotowym postepowaniu nie sg potrzebne ww dokumenty jak Zamawiajacy bedzie
oceniat spelnienie tegoz warunku.

Odpowiedz: Zamawiajacy wyraznie wskazat w SIWZ, ze zagda wymienionych dokumentow tylko
wtedy, gdy sa one wymagane dla wykonywanie okreslonej dziatalnosci. Jesli nie sa wymagane,
Zamawiajacy w ogole nie bierze pod uwagg tego zapisu.

Pytanie nr 20 — dotyczy pkt.I1.2. Ogloszenia 0 zamowieniu i Rozdzialu IV SIWZ

Prosimy o wyjasnienie jaki termin zamowienia jest obowigzujacy — 12 tygodni (SIWZ), czy
termin do 10.06.2012 r. (ogloszenie), a gdyby okazato si¢, ze konieczna jest zmiana ogloszenia, to
rowniez z uwzglednieniem art.12a PZP. Zgodnie z art. 17 ust. 1 pkt. 5 ustawy z dnia 17 grudnia
2004 r. o odpowiedzialno$ci za naruszenie dyscypliny finansow publicznych (Dz.U.2005.14.114
ze zm.) zaniechanie to grozi naruszeniem dyscypliny finanséw publicznych.

Odpowiedz:
Zamawiajacy wskazuje nastgpujacy termin realizacji zamowienia — 12 tygodni od podpisania
umowy, dokonujac stosownych modyfikacji w ogloszeniu o zaméwieniu.

Pytanie nr 21 — dotyczy § 2 ust. 2 wzoru umowy

Bioragc pod uwagg zapisy art. 29 ust. 1 PZP, ktéry mowi o tym, iz przedmiot zamoOwienia opisuje
si¢ W sposob jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomoca dostatecznie doktadnych i zrozumiatych
okreslen, uwzgledniajac wszystkie wymagania 1 okoliczno$ci mogace mie¢ wplyw na
sporzadzenie oferty prosimy o wyjasnienie o jakie wymogi chodzi Zamawiajacego wynikajace z
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci (tekst jedn. Dz.U. z 2004 r. nr 204
poz. 2087) ust.2.

Odpowiedz: Opis przedmiotu zamowienia zostal dokonany przez Zamawiajacego w Zataczniku
nr 2 do SIWZ, zgodnie z wymogami art. 29 ust. 1 PZP. Niemniej Zamawiajacy postanowit

zmodyfikowac § 2 ust. 2 wzoru umowy:

., Wykonawca dostarczy Zamawiajgcemu sprzet najwyzszej jakosci oraz fabrycznie nowy”.



